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Картина мира, сложившаяся сегодня, характе-
ризуется экономической и политической зависимо-
стью большинства государств от курса США. Невоз-
можность в одиночку обеспечить свою целостность 
и экономическую стабильность перед возможной 
угрозой приводит к тому, что государствам прихо-
дится согласовывать свои действия с решениями 
США. Под обширным понятием «глобализация» 
развивается господство США. Прикрываясь глоба-
лизацией и демократией, используя политические, 
экономические и военные рычаги, западный альянс 
во главе с США занимается подменой ценностей, 
«исправлением» существующих режимов, посколь-
ку они не соответствуют, с точки зрения этой сверх-
державы, демократическим нормам. Такая политика 
имеет негативные последствия для национальных 
интересов многих стран, приводя к потере само-
бытности, самоидентификации и суверенитета го-
сударств.

Однако, международные отношения к началу 
XXI  в. характеризуются повышением роли между-
народных организаций и высокими темпами инте-

грационных процессов. Объективной основой этого 
является растущая взаимозависимость государств, 
усиление процессов региональной интеграции, когда 
решение многих проблем, носящих общий, трансгра-
ничный характер, возможно только коллективными 
усилиями через многосторонние механизмы. 

В контексте этого сегодня мы наблюдаем про-
цесс формирования новой архитектуры междуна-
родных отношений, одним из элементов которой 
стали интеграционные процессы в Евразии, где в 
условиях глобализации и роста взаимозависимости 
государств сформировался новый геополитический 
ландшафт. Мы являемся свидетелями того, как на-
циональные интересы многих стран становятся 
своего рода катализатором тесной интеграции и 
взаимовыгодного сотрудничества на региональном 
уровне.

На сегодняшний день особое внимание привле-
кают процессы, протекающие на постсоветском 
пространстве. Они имеют потенциал и перспекти-
вы стать альтернативой уже сложившимся инте-
грационным конструкциям. Более того, процессы 
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интеграции оказывают сильное влияние на между-
народную политическую систему, формируя новые 
центры политической, экономической, научно-тех-
нической идентичности. Данные макрообразова-
ния призваны переформатировать современную, по 
сути, однополярную архитектуру международных 
отношений в многополярную. 

Особую популярность в России концепция «мно-
гополярного мира» приобрела в период второго пре-
зидентского срока Б.Н. Ельцина и воспринималась 
в стране как олицетворение неприятия российской 
элитой претензий США на роль мирового лидера и 
отчасти ностальгией по прошлой ситуации в сфере 
международных отношений. Поиск противовеса 
США превратился в любимое занятие российских 
политиков и политологов и нашёл отражение в им-
пульсивных попытках России сблизиться с Китаем 
[1]. Подписание с ним соглашений [2; 3] пришлось 
как нельзя кстати, особенно с учетом того, что и 
сами китайцы явно руководствовались похожими 
соображениями.

К этому моменту США уже объявили Централь-
ную Азию сферой своих интересов. В центрально- 
азиатских странах активно действовал иностран-
ный капитал (не всегда российский): в разработке 
каспийской нефти за 1990-е гг. приняли участие 
многие иностранные компании, в том числе «Мо-
бил», «Бритиш газ», «Аджип», «Бритиш петроле-
ум», автомобилестроение развивалось с участием 
«Мерседес-Бенц», «ДЭУ». В этот период происхо-
дит переосмысление положения стран региона во 
внешнеполитической риторике, прослеживаются 
активные попытки вовлечения Центральной Азии в 
орбиту влияния России. 

В этой связи следует обратить внимание на ста-
тью В.В. Путина в газете «Известия» от 3 октября 
2011 г. [4], посвященную интеграционным процес-
сам и сотрудничеству на постсоветском простран-
стве. По мнению В.В. Путина, Евразийский союз, 
основанный на уже существующем Таможенном 
союзе и Едином экономическом пространстве, при-
зван стать новым полюсом в многополярном мире. 
В данной статье Президент России поставил кон-
кретные задачи по дальнейшей интеграции на евра-
зийском пространстве.

Действительно, Евразия, богатая природными и 
человеческими ресурсами, имеющая огромную тер-
риторию, обладает достаточным геоэкономическим 
потенциалом для того, чтобы стать одним из полю-
сов «современного мира и при этом играть роль эф-
фективной “связки” между Европой и динамичным 
Азиатско-Тихоокеанским регионом» [4]. Так, стра-
ны Таможенного союза и Единого экономического 
пространства (далее – ТС и ЕЭП) занимают 15 % 
мировой суши, более 20 млн. кв. км. На страны ТС 
и ЕЭП приходится 15 % добываемой во всем мире 
нефти, помимо этого, страны занимают первое ме-

сто по добыче природного газа, что в процентном 
соотношении к мировой добыче газа составляет 
22,1 % [5, c. 13].

Несмотря на то, что в российском обществе по-
пулярно благосклонное одобрение интеграционных 
проектов в Евразии, которые сулят в перспективе 
позитивный экономический эффект для стран–
участниц, на Западе существуют опасения, согласно 
которым интеграция в регионе с центральной ролью 
России сильно подвержена политизации, ставятся 
под сомнение также и возможности реализации на-
меченных целей. В частности, высказываются мыс-
ли о создании современного прототипа Советского 
Союза. Так, например, по словам Хиллари Клинтон, 
на тот момент госсекретаря США, интеграционные 
процессы с участием постсоветских государств – 
попытка «ре-советизации» под новым названием. 
Далее она заявляет, что они попытаются найти эф-
фективный способ для замедления или предотвра-
щения данного процесса [6]. В этом контексте не со-
всем понятен круг лиц и стран, вложенных в слово 
«они». Но можно догадаться, что имеются ввиду не 
только США, но и их западные коллеги. 

24 мая 2014 г. в рамках Санкт-Петербургского эко-
номического форума В.В. Путин на встрече с пред-
ставителями ведущих информагентств заявил, что 
постоянные попытки зарубежных коллег ассоцииро-
вать интеграционные процессы в регионе и политику 
России с восстановлением империи не соответствует 
действительности [7]. В частности, по этому поводу 
Н.А. Назарбаев и А.Г. Лукашенко солидарны с Пре-
зидентом России. Вместе с тем процессы интеграции 
с центральной ролью России предполагают видоиз-
менение облика современных международных отно-
шений в интересах стран-участниц.

Таким образом, причина обеспокоенности запад-
ных стран кроется не в «ре-советизации», а в уси-
лении восточных стран на мировой арене, которое 
неизбежно приведет к потере мировой власти и к 
созданию нескольких полюсов, с которыми придет-
ся считаться и принимать общие и согласованные 
решения.

К сожалению, в связи с разворачивающимися со-
бытиями на Украине и активным участием единого 
фронта западных стран во главе с США в развитии 
конфликтной ситуации и политического кризиса на 
приграничных территориях России можно увидеть, 
что западные политики пытаются реализовать пла-
ны по сдерживанию интеграционных процессов. 
Реальным видится и дальнейшая эскалация кон-
фликта, дабы окончательно усугубить двусторонние 
российско-украинские отношения, дестабилизиро-
вать обстановку в регионе, тем самым заморозить 
интеграционные процессы, в которых Украине от-
водилась важная роль.

Говоря о Евразии в целом и об интеграционных 
процессах в данном пространстве, нельзя не учиты-
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вать геополиический аспект. Очевидно, что Евра-
зийский союз для России – инструмент укрепления 
собственной роли ведущего игрока в регионе, тем 
самым ограничив пространство для маневра тре-
тьих стран, например, США и того же Китая. 

После распада Советского Союза в Центральной 
Азии прослеживается тенденция активизации Ки-
тая, которая выражается в замещении России как 
основного торгового партнера и инвестора благода-
ря мощной китайской экономике. Такое же явление 
как переориентация торговли в рамках Таможенного 
союза стало элементом геополитической стратегии, 
ограничивающим попадание стран постсоветского 
пространства в орбиту влияния Пекина. 

Необходимо понимать и учитывать в стратегии 
евразийской интеграции современную архитектуру 
мирового хозяйства и расстановку сил. Несмотря на 
стремительное развитие Китая, говорить о много-
полярном мире довольно рано, подтверждением 
этому служат: балканские войны, многочисленные 
военные вторжения в Ливию, Ирак, Афганистан. 
При этом единственный полюс, имеющий глобаль-
ное превосходство, не считает необходимым согла-
совывать свою политику по вопросам глобального 
масштаба с другими акторами международных от-
ношений.

На сегодняшний день процессу евразийской ин-
теграции, а в перспективе – созданию полноценного 
мирового полюса препятствует ряд факторов внеш-
него и внутреннего характера. К внешним факторам 
следует отнести деятельность блока НАТО, которая, 
в свою очередь, выражается в наращивании воен-
ного присутствия в Восточной Европе, на Ближнем 
Востоке, в новообразовавшихся странах бывшего 
Советского Союза; в различных законодательных 
актах Конгресса США и программах, направлен-
ных на реализацию доктрины «либерального ин-
тервенционизма» [8], концепции «расширения де-
мократии» [9] с целью установления американского 
влияния, а также в дестабилизации политической 
обстановки на приграничных территориях («цвет-
ные революции»). 

Украина, способная в силу экономических, гео-
стратегических, исторических и цивилизационных 
причин сыграть важную роль в консолидации евра-
зийского пространства [10, c. 52] и внести свою леп-
ту в развитие нового полюса мирового устройства, 
в 2004 г. пережила «оранжевую революцию» и ныне 
находится в стадии глубочайшего кризиса. Акции, 
спонсируемые Западом, приводят к осложнению 
двусторонних отношений России и Украины.

Внутренним фактором, препятствующим инте-
грационному процессу, является непропорциональ-
ное развитие экономик стран-участниц, что потре-
бует определенного времени на их выравнивание. 
По вопросам создания наднациональных органов, 
введения общей валюты стороны еще не пришли к 

общему мнению. Н.А. Назарбаев и А.Г. Лукашенко 
отдают на данном этапе приоритет экономическим 
составляющим. 

Последние события в мире свидетельствуют о 
том, что блок НАТО во главе с США в состоянии рас-
считывать на изолирование ряда государств и свои 
действия в большинстве случаев оправдывает рас-
пространением своих демократических ценностей. 
Президент США Барак Обама в своей речи «might 
and right» от 28 мая 2014 г. перед выпускниками Во-
енной академии США в Вест-Пойнте изложил внеш-
неполитическую концепцию, утверждающую не-
обходимость сильных военных и дипломатических 
методов, а также мер по достижению глобального 
лидерства [11]. Как это ни парадоксально, складыва-
ющаяся ситуация является основной движущей си-
лой, побуждающей страны принимать меры по раз-
витию многополярного мира как гаранта сохранения 
целостности государств, развития многокультурно-
сти и поликонфессиональности. 

В 2013 г. ВВП стран ТС и ЕЭП превысил 
2,947  трлн. долл. США (по паритету покупатель-
ной способности) [12]. Данный уровень стран ТС 
и ЕЭП достигается за счет истощения природного 
потенциала и не отражает реальный уровень соци-
ально-экономического положения. Так, в товарной 
структуре экспорта стран ТС и ЕЭП в третьи страны 
минеральные продукты занимают 74,1 % от обще-
го объема [13]. В связи со сложившимися мировы-
ми экономическими и политическими отношения-
ми к настоящему моменту ВВП США (16,72 трлн. 
долл. США), Европейского союза (15,84 трлн. долл. 
США), Китая (13,39 трлн. долл. США) занимают 
лидирующее положение [12]. Существующее поло-
жение вещей вынудит страны ТС и ЕЭП инвести-
ровать ресурсы в развитие человеческого капитала, 
увеличивать вложения в образование, здравоохра-
нение, науку, культуру, инфраструктуру, повышать 
уровень инновационной конкурентоспособности и 
объемы взаимной торговли, так как уровень 2013 г., 
который составляет 64,1 млрд. долл. США [14] или 
12,1 % в общем объеме внешней торговли стран ТС 
и ЕЭП, недостаточен для преодоления критическо-
го уровня влияния со стороны западных стран. Так, 
например, удельный вес взаимной торговли России 
со странами ТС и ЕЭП в общем объеме внешней 
торговли составляет 7,5 %, у Казахстана – 18,4 %, у 
Беларуси – 50,7 % [13, c. 144]. Однако, необходимо 
отметить, что происходит переориентация торговли 
на партнеров по ТС и ЕЭП в сфере торговли про-
довольственными товарами, сельскохозяйственным 
сырьем, металлами и изделиями из них. В ближай-
шем будущем будет наблюдаться ускоренный рост 
на рынке услуг и труда, а также увеличение доли 
организаций с участием иностранного капитала го-
сударств-участников ТС и ЕЭП. Этот процесс будет 
связан с созданием Евразийского экономического 
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союза (далее – ЕАЭС) и – как следствие – снятием 
ограничений, упрощения законодательства в интере-
сах бизнеса и улучшением условий в данных сферах. 

29 мая в Астане по итогам заседания Высшего 
Евразийского экономического совета состоялось 
подписание договора о ЕАЭС. В соответствии с 
подписанным договором, ЕАЭС начнет функцио-
нировать с 1 января 2015 г. По итогам подписания 
договора Н.А. Назарбаев заявил, что «прежде все-
го, союз является экономическим и не затрагивает 
независимости и политического суверенитета го-
сударств-участников интеграционного процесса» 
[15]. Вероятно, оно и к лучшему, так как прежде 
большинство интеграционных структур в регионе 
создавались на основе политических факторов, и 
порой скорое подписание учредительных докумен-
тов приводило к быстрому торможению деятельно-
сти организаций.

ЕАЭС ориентирован на создание общих, согласо-
ванных мер государственной поддержки и развития 
приоритетных направлений в экономике, улучше-
ния инфраструктуры и инновационной конкуренто-
способности. 

ЕАЭС, как одному из инструментов развития 
многополярного мира, необходимо будет решить 
ряд проблем, связанных с диверсификацией эко-
номик, повышением их конкурентоспособности, а 
также минимизированием влияния мировой эконо-
мической конъюнктуры, с другой стороны, ЕАЭС 
не должен стать зонтом от непогоды, под которой 
страны проедают свои закрома. Поэтому сотрудни-
чество ЕАЭС с третьими странами должно активно 
развиваться, но с проведением антидемпинговых, 
специальных защитных и компенсационных рас-
следований и вводом соответствующих мер для 
адекватной защиты интересов бизнеса государств-
членов союза [5, c. 37]. Каждое государство ЕАЭС 
должно будет действовать во благо своей страны и 
во взаимной заинтересованности экономического 
роста участников союза. 

Однако, полноценное интеграционное образо-
вание не может долгое время основываться только 
лишь на торгово-экономических взаимодействиях 
стран-участниц. Не трудно догадаться, что союз, 
постепенно преодолевая разногласия, все же дойдет 
от экономической интеграции к политической, и в 
данном случае во избежание ошибок возможно при-
менение опыта Европейского Союза по созданию 
наднациональных механизмов, программ общего 
развития, однако, с равноправием старых и новых 
участников. 

ЕАЭС станет важным этапом в развитии много-
полярного мира. Особая ценность ЕАЭС, как ин-
струмента развития многополярного мира, заклю-
чается в его открытости для присоединения других 
государств, разделяющих цели и обязательства ин-
теграции. Однако, процесс присоединения новых 

участников не должен происходить за счет потери 
глубины интеграции, весь процесс должен идти по-
этапно. Так, например, 12 апреля 2011 г. было по-
дано заявление Кыргызской Республики в котором 
говорится о намерении присоединиться к Таможен-
ному союзу. 

Евразийский союз, в перспективе состоящий не 
только из постсоветских стран, но и из ближнево-
сточных стран, таких как Турция и Иран, мог бы 
стать связующим звеном между Азиатско-Тихооке-
анским регионом, Европейским союзом и Ислам-
ским миром. Современная политическая обстановка 
располагает к участию вышеперечисленных стран в 
создании одного из полюсов международных отно-
шений и в интеграционных проектах Евразии. На-
пример, 3 сентября 2013 г. было подано заявление 
Республики Армении о намерении присоединиться 
к ТС и ЕЭП. Для сегодняшней Турции характерны 
отдаление от военных структур Североатлантиче-
ского альянса и независимая от Запада позиция. 
Это было подтверждено в 2013 г., когда, несмотря 
на давление западных коллег, тендер Министерства 
обороны Турции на поставку двенадцати систем 
противовоздушной обороны дальнего действия 
выиграла китайская корпорация [16]. Что касается 
Ирана, то эта страна, как и Турция, имеет страте-
гически важное расположение, обладает выходами 
к теплым морям, крупными запасами природных 
ресурсов.

Имеется достаточно аргументов, что в ближай-
шем будущем будет наблюдаться интеграция не 
только со странами Центральной Азии, Ближнего 
Востока, но и со странами Южной и Юго-Восточ-
ная Азии. 11 мая 2012 г. Евразийская экономическая 
комиссия провела переговоры о зоне свободной тор-
говли с Социалистической Республикой Вьетнам, 
была создана совместная исследовательская группа 
по изучению возможности и целесообразности за-
ключения Соглашения о зоне свободной торговли 
между государствами-членами Таможенного со-
юза и Социалистической Республикой Вьетнам. Ре-
зультатом работы исследовательской группы стало 
признание наличия существенного потенциала для 
развития торгово-экономических отношений между 
странами [17]. Рост товарооборота между Россией и 
Вьетнамом, который увеличился с 1433 млн. долл. 
США в 2008 г. до 3973 млн. долл. США в 2013 г., 
положительно скажется на интеграционных процес-
сах [18]. 

21 октября 2013 г. по итогам XIV российско-ин-
дийского саммита «Дальнейшее углубление страте-
гического партнерства в интересах мира и стабиль-
ности на планете» стороны договорились работать 
над созданием совместной исследовательской груп-
пы по изучению возможности заключения соглаше-
ния о всеобъемлющем экономическом сотрудни-
честве между Индией и Таможенным союзом [19]. 
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Статистика показывает, что товарооборот между 
Россией и Индией имеет высокие темпы роста. Так, 
с 6937 млн. долл. США в 2008 г. он увеличился до 
9977 млн. долл. США в 2013 г. [17]. К настояще-
му моменту ВВП Индии и Вьетнама составляют 
4,96 трлн. долл. и 358,9 млрд. долл. США соответ-
ственно [12].

Товарооборот между Россией и Китаем в 2013 г. 
составил 89 млрд. долл. США [18], в связи с под-
писанным недавно контрактом по поставкам газа 
на 400 млрд. долл. на 30 лет, с годовым объемом 
38 млрд. куб. метров, товарооборот будет только 
увеличиваться. В связи с переходом Китая с угля 
на российский газ возможно увеличение поставок 
газа, вполне вероятно, что это приведет к сниже-
нию европейского влияния, что особенно важно при 
сложившейся политико-экономической ситуации и 
для изменения соотношения сил. Учитывая выше-
сказанное, следует также добавить, что многополяр-
ный мир возможен только при условии, что Китай 
укрепит свое влияние в Азиатско-Тихоокеанском 
регионе, став своего рода центром, замыкающим на 
себе один из полюсов мирового устройства.

Перспективы Евразийского экономического со-
юза как отдельного полюса мировых отношений 
зависят от участников ТС и ЕЭП, их совместной 
работы по выработке единых и взаимовыгодных 
мер по развитию данной организации. Кроме того, 
нельзя исключать возможность расширения струк-
туры за счет таких стран как Армения, Вьетнам, 
Индия, Кыргызстан, Азербайджан, Узбекистан, 
Турция, Иран, Сирия и др. На сегодняшний день 
можно констатировать, что, в целом, расчеты на воз-
никновение многополярного мира представляются 
вполне обоснованными. Это просматривается как 
с точки зрения тенденции мирового политико-эко-
номического развития, с появления новых центров 
экономического притяжения, так и в конкретных не-
удавшихся попытках западных стран изолировать 
Россию от мирового сообщества в связи с недавни-
ми украинскими событиями.
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