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Импортозамещение как концепт (инновацион-
ная идея) в форме расширенной диверсификации 
выступает составной частью стратегии модерниза-
ции российской экономики, поскольку оно ориен-

тировано на интеграцию отечественных субъектов 
хозяйствования в транснациональные цепочки до-
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бавленной стоимости, которые функционируют в 
соответствии с принципами шестого (наноэлектро-
ника и др.) хозяйственного уклада. Вынужденное 
импортозамещение выступает инструментом стра-
тегии индустриализации и неоиндустриализации, 
обеспечивающим интеграцию отечественных субъ-
ектов хозяйствования (резидентов территориальных 
образований) в инновационный цикл различной 
степени фрагментации, инициированный нерези-
дентами российской экономики (территориально 
обособленного образования) на его отдельных ста-
диях, характеризуемых значительными объемами 
добавленной стоимости. Созидательное импорто-
замещение выступает инструментом стратегии ин-
дустриализации и неоиндустриализации, обеспечи-
вающих формирование замкнутого инновационного 
цикла, инициируемого отечественными субъектами 
хозяйствования (резидентами территориальных об-
разований) [1].

При проведении анализа потенциала реинду-
стриализации в федеральных округах Российской 
Федерации необходимо учитывать, что публикуе-
мые Госкомстатом РФ абсолютные и относительные 
статистические показатели не позволяют объектив-
но оценить качественный уровень потенциала ре-
индустриализации, особенно при проведении меж-
региональных сравнений. Поэтому предлагается 
использовать для этих целей авторскую методику 
оценки потенциала реиндустриализации в регионах 
РФ, базирующуюся на расчете его интегрального 
индекса [2].

На основе анализа имеющихся подходов к оцен-
ке потенциала реиндустриализации федеральных 
округов Российской Федерации нами предлагаются 
к использованию следующие укрупненные блоки 
показателей, характеризующие его основные со-
ставляющие: основные фонды и инвестиции, обра-
батывающие производства, социальный блок, ком-
пьютерные технологии, наука и инновации.

В блок «основные фонды и инвестиции», на наш 
взгляд, следует включить следующие показатели 
(на основе которых будут рассчитаны 14 индексов): 
стоимость основных фондов на душу населения – 
индекс И1, фондоотдача основных фондов – индекс 
И2 (ВРП / стоимость основных фондов), ввод в дей-
ствие основных фондов на душу населения – индекс 
И3, коэффициент ввода основных фондов – индекс 
И4 (стоимость введенных основных фондов / стои-
мость основных фондов), степень износа основных 
фондов – индекс И5, инвестиции в основной капи-
тал на душу населения – индекс И6, индекс физи-
ческого объема инвестиций в основной капитал – 
индекс И7, инвестиции в машины, оборудование, 
транспортные средства в структуре инвестиций в 
основной капитал – индекс И8, инвестиции в основ-
ной капитал за счет собственных средств – индекс 
И9, инвестиции в основной капитал за счет бюджет-

ных средств – индекс И10, валовое накопление ос-
новного капитала на душу населения – индекс И11, 
валовой региональный продукт на душу населения 
– индекс И12, расходы на национальную экономику 
в структуре консолидированных бюджетов на душу 
населения – индекс И13, расходы на национальную 
экономику на единицу ВРП – индекс И14.

Для обеспечения сопоставимости используемых 
показателей разработанной методики использова-
лась формула линейного масштабирования.

На основе проведенных расчетов можно сделать 
следующие основные выводы относительно состоя-
ния основных фондов и инвестиционных процессов 
в федеральных округах в аспекте реализации про-
цессов реиндустриализации в экономике РФ.

Для определения вклада каждого частного ин-
декса в общий интегральный индекс «основные 
фонды и инвестиции» был проведен анализ в каж-
дый конкретный период (2005-2014 гг.), результаты 
которого представлены ниже. Федеральные округа 
по результатам анализа были также размещены в 
соответствии с величиной данного интегрального 
индекса.

Наибольший интегральный индекс «основные 
фонды и инвестиции» в 2014 г. отмечался в Дальне-
восточном ФО (0,6153) (табл. 1). При этом он имел 
самые высокие значения индексов И5 (1,000), И13 
(1,000), высокое значение – И7 (0,8689) и средние 
значения индексов И1 (0,6189), И3 (0,6123), И4 
(0,5802), И6 (0,6732), И8 (0,5251), И9 (0,4267), И10 
(0,463). Дальневосточный ФО улучшил свое поло-
жение среди федеральных округов за анализиру-
емый период (2005-2014 гг.) на две позиции и по-
менялся местами с Центральным ФО, занимавшим 
1 место в 2005 г.

На втором месте расположился Уральский ФО 
(0,5958), имевший самые высокие значения индек-
сов И1 (1,000), И3 (1,000), И6 (1,000), очень высокие 
значения – И7 (0,9285), И9 (0,9467), средние значе-
ния – И4 (0,6431), И13 (0,6542), низкие значения – 
И5 (0,1025), И8 (0,2793) и наименьшее значение ин-
декса И10. В 2005 г. он также занимал второе место 
по анализируемому интегральному индексу.

На третьем месте находился Центральный 
ФО (0,5942), который имел самое высокое значе-
ние индекса И8 (1,000), очень высокие значения 
– И7 (0,9065), И13 (0,903), высокое значение – И5 
(0,7845) и средние значения индексов И1 (0,4703), 
И3 (0,4536), И4 (0,5241), И6 (0,4265), И9 (0,6178), 
И10 (0,4497). В 2005 г. Центральный ФО находился 
на 1 месте.

Северо-Западный ФО (0,5478 – 4 место) имел 
высокие значения индексов И4 (0,7609), И5 
(0,8021), И7 (0,8469) и средние значения индексов 
И1 (0,4447), И3 (0,5937), И6 (0,4825), И8 (0,5028), 
И9 (0,5689), И10 (0,3466), И13 (0,6772). Занимаемое 
место данным ФО не изменилось.
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Российская Федерация (0,4888 – 5 место) обла-
дала высоким значением индекса И7 (0,8918), сред-
ними значениями – И1 (0,3598), И3 (0,4532), И4 
(0,6655), И5 (0,5442), И6 (0,4517), И8 (0,6201), И9 
(0,6667), И13 (0,4883) и низким значением индекса 
И10 (0,2354). В рейтинге российских ФО РФ под-
нялась на 1 место в сравнении с 2005 г.

Сибирский ФО (0,469 – 6 место) характеризовал-
ся высокими значениями индексов И4 (0,7609), И5 
(0,7597), И7 (0,8827), И8 (0,8436), И9 (0,7022), сред-
ними значениями – И3 (0,3376), И6 (0,3488) и низки-
ми значениями индексов И1 (0,1882), И10 (0,1402), 
И13 (0,195). Данный ФО опустился на одно место в 
сравнении с 2005 г.

На седьмом месте расположился Приволжский 
ФО, имевший значение анализируемого индекса 
«основные фонды и инвестиции» равный 0,4485, 
обусловленный максимальным значением индекса 
И9 (1,000), очень высоким значением – И7 (0,9065), 
высоким значением – И4 (0,734), средними значе-
ниями – И3 (0,3313), И5 (0,3534), И6 (0,3748), И8 
(0,6816) и низкими значениями индексов И1 (0,193), 
И10 (0,1243), И13 (0,2344). Приволжский ФО со-
хранил свое седьмое место, которое он занимал и 
в 2005 г.

Южный ФО (0,3739 – 8 место) обладал очень 
высоким значением индекса И4 (0,9944), высокими 
значениями – И5 (0,8233), И7 (0,7626), средними 
значениями – И3 (0,418), И6 (0,4434), низкими зна-
чениями – И1 (0,1782), И8 (0,257) и очень низкими 
значениями индексов И9 (0,0711), И10 (0,0714), И13 
(0,0937). При этом он поменялся местами с Северо-
Кавказским ФО.

На последнем (девятом) месте находился Северо-
Кавказский ФО, интегральный индекс «основные 
фонды и инвестиции» которого составлял 0,3455, 
рассчитанный на основе максимальных значений 
индексов И4 (1,000), И7 (1,000), высокого значе-
ния – И10 (0,7698), среднего значения – И5 (0,5654), 
низких значений – И3 (0,2182), И6 (0,230), очень 
низкого значения – И1 (0,0174), и нулевых значений 
индексов И8, И9, И13.

Максимальными значениями индекса И1 в 2014 г. 
характеризовался Уральский ФО, И3 – Уральский 
ФО, И4 – Северо-Кавказский ФО, И5 – Дальнево-
сточный ФО, И6 – Уральский ФО, И7 – Северо-Кав-
казский ФО, И8 – Центральный ФО, И9 – Приволж-
ский ФО, И13 – Дальневосточный ФО.

Минимальные значения индексов были в следую-
щих федеральных округах: И8 – Северо-Кавказский 
ФО, И9 – Северо-Кавказский ФО, И10 – Уральский 
ФО. По остальным индексам минимальные показа-
тели отмечались в Крымском ФО, который учиты-
вался как отдельный регион в 2014 г.

Таким образом, на основе анализа интегрально-
го индекса «основные фонды и инвестиции» можно 
сделать следующие основные выводы. Во-первых, 
распределение российских ФО по данному индексу 
демонстрирует определенную стабильность за ана-
лизируемый период 2005-2014 гг. Дальневосточный 
ФО прибавил 2 позиции, 2 позиции потерял Цен-
тральный ФО, на 1 позицию поднялась РФ, на 1 по-
зицию опустился Сибирский ФО, аналогичная пере-
становка произошла с Южным и Северо-Кавказским 
ФО. Уральский, Северо-Западный и Приволжский 
ФО сохранили свои 2, 4 и 7 места – соответственно.

Таблица 1
Cоставляющие рейтинга федеральных округов по значению

интегрального индекса «основные фонды и инвестиции» в 2014 г.1

Федеральные 
округа И1 И3 И4 И5 И6 И7 И8 И9 И10 И13

Индекс 
основных 
фондов и 

инвестиций
Дальне-
восточный ФО 0,6189 0,6123 0,5802 1 0,6732 0,8689 0,5251 0,4267 0,463 1 0,6153

Уральский ФО 1 1 0,6431 0,1025 1 0,9285 0,2793 0,9467 0 0,6542 0,5958
Центральный ФО 0,4703 0,4536 0,5241 0,7845 0,4265 0,9065 1 0,6178 0,4497 0,903 0,5942
Северо-
Западный ФО 0,4447 0,5937 0,7609 0,8021 0,4825 0,8469 0,5028 0,5689 0,3466 0,6772 0,5478

Российская 
Федерация 0,3598 0,4532 0,6655 0,5442 0,4517 0,8918 0,6201 0,6667 0,2354 0,4883 0,4888

Сибирский ФО 0,1882 0,3376 0,7609 0,7597 0,3488 0,8827 0,8436 0,7022 0,1402 0,195 0,4690
Приволжский ФО 0,193 0,3313 0,734 0,3534 0,3748 0,9065 0,6816 1 0,1243 0,2344 0,4485
Южный ФО 0,1782 0,418 0,9944 0,8233 0,4434 0,7626 0,257 0,0711 0,0714 0,0937 0,3739
Северо-
Кавказский ФО 0,0174 0,2182 1 0,5654 0,23 1 0 0 0,7698 0 0,3455

1 В статсборнике Госкомстата за 2015 г. отсутствовала информация за 2014 г. в региональном разрезе по показателям валовый 
региональный продукт и валовое накопление основного капитала. Поэтому при расчете индекса основных фондов и инвестиций 
за 2014 г. не использовались индексы И2, И11, И12, И14.
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Во-вторых, во всех федеральных округах прои-
зошел рост анализируемого интегрального индекса, 
что свидетельствует об улучшении состояния и ди-
намики основных фондов и инвестиций в россий-
ской экономике.

В-третьих, с целью выявления более глубинных 
процессов, происходящих в сфере основных фон-
дов и инвестиций в региональном аспекте, требует-
ся рассмотрение этих индексов в разрезе регионов, 
составляющих ФО.
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The paper proposes methodological approach to the analysis of the reindustrialization potential of the 
Federal districts of the Russian Federation. The authors suggest a method of assessing the potential of 
reindustrialization in regions of the Russian Federation, based on the calculation of the integral index. 
The analysis of the partial indices in the composition of the index of "fixed assets and investments" is 
carried out.
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