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Российские регионы, приграничные с евразийским интеграционным объединением, характери-
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Экономическое развитие регионов отличается 
по различным характеристикам. Для одних терри-
торий потенциалом для роста является развитость 
инфраструктурной составляющей, для других – 
туристический потенциал и высокий уровень раз-
вития производственного сектора и предпринима-
тельская активность и т.д. Каждый регион имеет 
специфические особенности и возможности, эф-
фективное использование которых позволит повы-
шать уровень экономического развития, качество 
жизни и благосостояния. 

Особое значение в современных условиях по-
лучают территории, имеющие приграничное рас-
положение. Данный фактор может оказывать как 
положительное, так и отрицательное воздействие 
на динамику развития региона. Российская Федера-
ция, обладая протяженной государственной грани-
цей, имеет значительное количество приграничных 
регионов. Пограничное расположение приводит к 
формированию преимуществ и ограничений, кото-
рые сказываются на показателях экономического 
развития. Фактор географического расположения 
предполагает наличие возможности развития транс-
граничного сотрудничества, которое повышает ди-
намику экономического роста территории. Особое 
значение оказывает формирование интеграционных 
объединений, которые позволяют приграничным 
территориям иметь особые условия для развития 
отдельных направлений. 

Данное исследование посвящено оценке разви-
тия российских приграничных регионов, находя-

щихся в пограничном расположении со странами 
евразийского пространства. На основании заклю-
ченного договора странами – участниками Европей-
ского экономического союза являются Российская 
Федерация, Кыргызская Республика, Республика 
Армения, Республика Беларусь, Республика Казах-
стан. В результате заключенного соглашения в рам-
ках Евразийского экономического союза (далее 
– ЕАЭС) создаются особые условия для взаимодей-
ствия и сотрудничества данных территорий.

Российские приграничные с евразийским про-
странством регионы обладают возможностями и 
преимуществами, которые позволяют развивать 
производственные направления и сектор услуг 
в условиях заключенных договоренностей. В рам-
ках проведенных работ были проанализированы 
территории, имеющие пограничное расположение 
с территориями ЕАЭС, и рассмотрен уровень их 
неоднородности. Данное направление является ак-
туальным, так как приграничные с евразийским 
пространством территории имеют неодинаковый 
уровень экономического развития и характеризуют-
ся различными темпами роста.

В результате объектом исследования являются 
погранично расположенные регионы с территори-
ями евразийского пространства. Предметом иссле-
дования выступает оценка уровня неравномерности 
данных территории.
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Интеграционное объединение ЕАЭС существует 
с 2012 г., его основным направлением является акти-
визация процессов взаимодействия между странами-
участниками. Деятельность, поддерживаемая объ-
единением, включает разнонаправленное движение 
товаров и услуг, факторов производств, и т.д., что обе-
спечивает облегчение товарооборота и активизацию 
внешнеторговой деятельности [1].

Современные условия экономического развития 
территории предполагают активизацию направле-
ний, взаимодействия, усиления трансграничных свя-
зей. Функционирование большинства интеграцион-
ных объединений подразумевает создание условий 
для развития внешнеэкономических отношений. 
Страны–участники ЕАЭС в процессе объединения 
получают условия для поддержки экономики госу-
дарства и приграничных территорий, а также созда-
ют условия для свободного товарооборота [2].

Для регионов, обладающих выгодным географи-
ческим положением, важное значение оказывает на-
личие возможностей его использовать. В ряде пригра-
ничных регионов таких возможностей не существует. 
В рамках данного высказывания наличие договорных 
отношений между приграничными странами обеспе-
чивают преимущества для приграничных регионов. 
Возможными направлениями могут быть развитие 
торговых отношений, процессы хозяйственного и 
экономического взаимодействия, движение факторов 
производственной деятельности [3; 4]. Транспортная 
доступность приграничных территорий для нацио-
нальных экономик мирового сообщества определяет 
развитие региона по направлениям уровень развития 
внешнеэкономической деятельности, трансгранич-
ное сотрудничество, движение капитала и производ-
ственных ресурсов и т.д. [5; 6].

Взаимодействие приграничных регионов име-
ет неодинаковый тренд. Для приграничных с раз-
витыми странами мирового сообщества регионов 
влияние границы является существенным, ввиду 
втягивания российских приграничных регионов 
в производственные и хозяйственные отношения. 
Приграничные регионы со странами бывшего СССР 
значительного воздействия пограничного располо-
жения не имели, однако развитие интеграционных 
объединений изменило положение дел [7; 8].

Другим аспектом приграничного расположения 
является наличие конкуренции со стороны гранича-
щего государства и его производителей. Барьерная 
функция может выражаться в различных ограниче-
ниях: конкуренции производителей, торговле това-
рами и услугами, внешнеэкономической деятельно-
сти и т.д. [9; 10].

Оценка межрегиональной дифференциации мо-
жет проводиться различными аппаратными сред-
ствами. В рамках данного исследования использу-
ются прикладные механизмы теоремы сходимости, 
инструментарий теории конвергенции [11].

Анализ межрегиональной дифференциации ос-
новывается на теореме сходимости, которая дает 
возможность оценить сходимость статистических 
данных на основании β- и σ-конвергенции [12].

σ-конвергенция определяет процесс сближения 
рассматриваемых объектов по оцениваемым па-
раметрам. При рассмотрении σ-конвергенции не-
обходимо выполнение условия «превосходства», 
в рамках которого начальное значение коэффициен-
та вариации будет выше последнего, что позволит 
говорить о сближении.

Модель абсолютной β-конвергенции исследует 
неравномерности регионального развития, позво-
ляя оценить разброс значений показателя и опреде-
лить уровень их концентрации. Выполнение усло-
вий β-конвергенции говорит о том, что территории 
с низким уровнем экономического развития показы-
вают более высокие темпы роста.

В результате использования аппаратных средств 
σ- и β-конвергенции оценивается возможность сбли-
жения исследуемых объектов.

В рамках проведенного исследования оценива-
ется уровень неравенства экономического развития 
приграничных к интеграционному объединению 
ЕАЭС территорий.

В рамках предыдущих исследований автора [13] 
была проанализирована динамика ВРП на душу на-
селения в аспекте сравнительного анализа террито-
рий, приграничных с евразийским пространством. 
Проведенное исследование показало стабильное 
увеличение показателя ВРП на душу населения по 
большинству рассматриваемых территорий. Одной 
из причин роста данного показателя являлялась 
инфляция, включенная в расчетные механизмы.

Данное исследование рассматривает уровень 
неоднородности территорий, приграничных к ин-
теграционному объединению ЕАЭС. Оценка диф-
ференциации проводится на основании расчета ко-
эффициента вариации (табл. 1).

Результаты проведенного анализа изменения 
коэффициента вариации на протяжении всего рас-
сматриваемого временного интервала 1995-2018 гг. 
показывают выполнение условия σ-конвергенции и 
наличие процессов сходимости. Однако графиче-
ское изображение (рис. 1) поведения коэффициен-
та вариации определяет необходимость рассмотре-
ния нескольких временных интервалов в пределах 
исследуемого ввиду его продолжительности. Та-
ким образом, может быть предложен период 1995-
2005 гг., в рамках которого наблюдается тенденция 
устойчивого расхождения, в период 2005-2016 гг. 
территории сближаются, в 2016-2018 гг. разрыв 
между регионами вновь увеличивается.

Полученные результаты оценки изменения ко-
эффициента вариации по показателю ВРП на душу 
населения по регионам, приграничным к ЕАЭС, по-
казали отсутствие устойчивой динамики. Было вы-
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делено 3 временных интервала, в рамках которых 
изменялась тенденция к сближению приграничных 
регионов. Исследование рассматривает процесс 
сходимости приграничных регионов в период до 
образования интеграционного объединения 1995-
2012 гг. 

Рыночные реформы 90-х гг. приводят к росту 
региональных различий, данный процесс наблюда-
ется и в приграничных регионах. В 2005 г. процесс 
расхождения замедляется, что определяется обще-
экономической ситуацией в экономике государства. 
На момент создания интеграционного объединения 
ЕАЭС приграничные регионы приходят в состояние 
стабильности, коэффициент вариации – 0,97-0,95, 
что позволяет говорить о создании равных условий 
для экономического развития данных регионов. 

Значительное количество исследователей схо-
дятся во мнении, что основным индикатором реги-
ональных различий можно считать уровень средне-
душевых доходов. Тенденции изменения данного 
показателя в региональном разрезе крайне неоди-
наковы. Для российских регионов данная динамика 
определяется развитием банковской и финансовой 
сферы, наличием ресурсного потенциала и разви-
тием производственного сектора. Оценка данного 

показателя для регионов, приграничных с евразий-
ским объединением, позволит исследовать влияние 
интеграции на его динамику.

Тенденция поведения коэффициента вариации 
по показателю среднедушевые доходы также непо-
стоянна. Результаты расчетного анализа коэффици-
ента вариации на протяжении периода 1995-2018 гг. 
удовлетворяют условию σ-конвергенции, и можно 
наблюдать процессы сходимости. Графическое изо-
бражение (рис. 2) определяет необходимость рас-
смотрения трех временных интервалов в рамках 
рассматриваемого. Предложено выделить период 
1995-2001 гг., в рамках которого не наблюдается 
устойчивой тенденции, в период 2001-2009 гг. – 
территории сближаются, в 2010 г. – незначительное 
сближение регионов, в 2010-2018 гг. – состояние 
стабильности.

Таблица 1
Коэффициент вариации по регионам, 

приграничным к ЕАЭС, по показателю ВРП на душу населения
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Рис. 1. Коэффициент вариации по регионам, 
приграничным к ЕАЭС, по показателю ВРП 

на душу населения
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Таблица 2
Коэффициент вариации по регионам, приграничным к ЕАЭС,

по показателю среднедушевые доходы населения
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Рис. 2. Коэффициент вариации по регионам, 
приграничным к ЕАЭС, по показателю 

среднедушевые доходы населения
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Поведение коэффициента вариации не характери-
зуется устойчивой тенденцией, изменяя динамику в 
течение исследовательского периода несколько раз. 
В период создания евразийской интеграции наблю-
дается уменьшение резких изменений в поведении 
коэффициента и его стабилизация по показателю 
среднедушевые доходы населения. Возможной при-
чиной данного положения может являться не только 
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процесс интеграции приграничных территорий, но и 
сложившаяся общеэкономическая обстановка в госу-
дарстве, которая выровняла данные территории.

Проведенное исследование позволило оценить 
влияние интеграции на приграничные к объедине-
нию регионы. Исследователями определяется нали-
чие воздействия на приграничные регионы со сторо-
ны национальной экономики мирового сообщества. 
Помимо фактора приграничья, который, несомненно, 
оказывает влияние на специфику и динамику раз-
вития приграничных территорий, на данные терри-
тории воздействуют возможности, предоставляемые 
условиями интеграционного объединения. В резуль-
тате эффект от данного формата должен быть мак-
симальным и территории обладают более высокими 
возможностями для экономического роста. 

Проведенный в рамках исследования анализ дина-
мики экономических показателей, а также процесса 
дифференциации приграничных с ЕАЭС территорий 
позволил говорить о том, что тенденция поведения 
отдельных экономических показателей не выявила 
воздействия на их динамику. Однако в рамках оценки 
региональной неравномерности данных территорий 
можно говорить об их выравнивании и сближении 
в период создания интеграционного объединения.
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Interregional Differentiation of Border Regions in the Eurasian Space
Moroshkina M.V.

Karelian Scientific Center of the Russian Academy of Sciences, 
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Russian regions bordering with the Eurasian integration union are characterized by an uneven level 
of development, which is observed by economic and social indicators. The assessment of interregional 
differentiation of these territories will make it possible to investigate the main causes of inequality and 
provide mechanisms to stimulate economic growth.
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